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ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA CELEBRADA EL DiA
TREINTA Y UNO DE AGOSTO DE DOS MIL DIECISEIS.

SENORES ASISTENTES

ALCALDESA:

D2 ANA VILLASANTE RUIZ DE ARCAUTE
CONCEJALES:

D. ANDONI BUENO NAJERA

D. RUBEN MARTINEZ CRESPO

D MENTXU PEREZ DE ARENAZA RODRIGUEZ
D. ELOY ALONSO ANTUNEZ

SECRETARIA:
D ISABEL MESANZA ABAJOS

En Bernedo, en el Salon de sesiones del Ayuntamiento, siendo las quince
horas del treinta y uno de agosto de dos mil dieciséis, se relinen debidamente
convocados las personas que arriba se expresan al objeto de celebrar la
presente sesion extraordinaria, en primera convocatoria bajo la Presidencia de
la Sra. Alcaldesa, DfAa. Ana Villasante Ruiz de Arcaute, y asistidos de la
Secretaria, D? Isabel Mesanza Abajos.

Excusan la asistencia los concejales D. Toméas Ozaeta Sagastuy y D.
Urtzi Gaintzarain Gonzalez de Durana.

Abierta la sesion y declarada publica por la presidencia, una vez
comprobada la existencia de quorum de asistencia necesario para que pueda
ser iniciada, se procede a conocer los siguientes asuntos incluidos en el Orden
del Dia:

1°.- SORTEO MIEMBROS DE MESA PARA LAS ELECCIONES AL
PARLAMENTO VASCO.

De conformidad con lo establecido en el articulo 26 de la Ley Organica
de Regimen Electoral General corresponde a los Ayuntamientos la designacion
mediante sorteo publico de los miembros de la Mesa Electoral que deberan
actuar en las Elecciones al Parlamento Vasco a celebrar el dia 25 de
septiembre de 20186,

En consecuencia, se realiza dicho sorteo con el siguiente resultado:
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Cargo Nimero
Elector
Presidente 191
1% Suplente 227
2° Suplente 60
Primer vocal 128
17 Suplents 279
2° Suplente 366
Segundo vocal 107
1% Suplente 88
[2° Suplente 51

2°.- APROBACION S| PROCEDE, DE LA 2° CERTIFICACION DE LAS
OBRAS DE MEJORA DE LA ENVOLVENTE EXTERIOR Y MEJORA DE LA
EFICIENCIA ENERGETICA DEL ALBERGUE.

Visto el expediente de contratacion de las obras de Mejora de la
Envolvente Exterior y Mejora de la Eficiencia Energética del Albergue,
adjudicadas por acuerdo del Ayuntamiento Pleno del 1 de junio de 2016 a la
empresa Montajes Industriales MIRMO, S.L. en la cuantia de 149.055,21 € mas
I.V.A. 31.301,59 €, lo que hace un total de 180.356,80 €

Vista la 27 certificacién de las obras, cuyo importe asciende a 21.500,61
€, asi como la factura del mismo importe.

Visto que el importe acumulado de las certificaciones asciende a
32.661,53 €.

Los asistentes por unanimidad, ACUERDAN:

1°.- Aprobar la 2?2 certificacion de las obras de Mejora de la Envolvente
Exterior y Mejora de la Eficiencia Energética del Albergue, por un importe de
21.500,61 €, asi como la factura electrénica n® 161 por el mismo importe.

2°- El pago se efectuara con cargo a la partida 432.622.001 del
Presupuesto General de 2016.

3° - Notificar este acuerdo al contratista.

A las 15,35 horas, se incorpora al acto de Sesion el concejal D. Eloy
Alonso, en el momento en que se estaban exponiendo las alegaciones
presentadas a la aprobacién inicial de la 72. Modificacion de las Normas
Subsidiarias de Planeamiento Municipal.
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3°.- RESOLUCION DE LAS ALEGACIONES PRESENTADAS CONTRA
LA APROBACION INICIAL DE LA 7* MODIFICACION DE LAS NORMAS
SUBSIDIARIAS DE PLANEAMIENTO MUNICIPAL.

Este Ayuntamiento en Sesion Ordinaria celebrada el 4 de mayo de 2016
aprob¢ inicialmente la 7* modificacion de las Normas Subsidiarias de
Planeamiento Municipal, relativa a |la implantacién de usos y construcciones
ganaderas en suelo no urbanizable.

El expediente se somete a exposicion publica por plazo de un mes,
mediante la publicacion de anuncio en el BOTHA n° 58, de fecha 23 de mayo
de 2016, en el Tablon de Anuncios y en el Periédico de El Correo de fecha 16
de mayo de 2016.

Posteriormente, el Pleno en Sesién celebrada el dia 15 de junio de 2016,
a peticion de la Junta Administrativa de Angostina, acordé prorrogar el plazo
por un mes mas, para la presentacion de alegaciones y para la emision del
informe de los Concejos, publicandose anuncio en el BOTHA n° 74 de 1 de julio
de 2016.

Durante dicho plazo se presentaron las siguientes alegaciones:

1#) La Junta Administrativa de Urarte, en virtud de lo acordado en la
Asamblea del Concejo del 21 de mayo de 2016, solicita que no se reduzcan las
distancias minimas que se establecen en el Decreto 515/2009, en relacién a la
implantacién de nuevos usos ganaderos, en lo que respecta al suelo no
urbanizable de ese Concejo.

2% D. Ignacio Dorronsoro Musitu manifiesta que desea construir un
centro canino de adiestramiento en la parcela 37 del poligono 8, calificada en
las NNSS vigentes como Z8, vy solicita se modifique la normativa para que sea
autorizable el uso en esa zona.

3% La Junta Administrativa de Angostina da traslado del Acuerdo
adoptado en la Sesidon del concejo del dia 21 de junio de 2016, en el que
expone que el alcance de la modificacién es considerable y que la modificacién
implica una reconsideracién de la zonificacion del suelo no urbanizable.
Ademas es preciso establecer unas distancias de seguridad, a observar por las
construcciones o instalaciones ganaderas, respecto del casco urbano de la
localidad.

El equipo redactor ha analizado las alegaciones asi como los informes
ambientales, emitiendo con fecha 25 de agosto de 2016 el informe que se
transcribe a continuacion, que fue remitido a los concejales junto con la
convocatoria de la sesion:
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“INFORME Y PROPUESTA DE RESOLUCION DE LOS INFORMES Y ALEGACIONES
RECIBIDAS TRAS LA APROBACION INICIAL DE LA 7° MODIFICACION DE LAS NORMAS
SUBSIDIARIAS DE FLANEAMIENTO MUNICIPAL DE BERNEDO

. OBJETO Y ALCALCE DEL INFORME

1. &f Ayuntamiento de Bernedo, en &l Flenc celebrado el 4 de mayo aprobd infcialmente la 72
Modificacién puniual de las Normas subsidiarias de planeamiento municipal (a partir de ahora
NNSS), abriendo un periodo de informacion publica durante un plazo de un mes, mediante
publicacion en el BOTHA n® 58, de 23 de mayo de 2015, Simultdneamente, de acuerdo con lo
previsto en el art. 80.5 de la Ley 2/2006 del Suelo y Urbanismo, el Ayuntamiento de Bemedo
dio traslado de esta Modificacion para su informe a los Concejos del municipio.

2. Posteriormente, en el Pleno celebrado el 15 de junio acordd prorrogar el plazo para la
presentacion de alegaciones y para la emisidn de los informes de las Juntas Administrativas,
oforgando un nuevo plazo de un mes. Este acuerdo fue publicado en el BOTHA n. 74 de 1 de
Julio.
3. Dentro del plazo de informacidn se presentaron los siguientes escritos:

A) Informe de la Junta Administrativa de Urarte, de fecha 20 de junio de 2016

B) Informe de la Junta Adminisirativa de Angostina, de fecha 29 de julio de 2016

C) Alegacion de Don Ignacio Dorronsoro Arrieta, de fecha 31 de mayo de 2016.

4. Por otra parte, la Orden Foral 1896/2016, de 1 de agosto, del Diputade Foral de Medio
Ambiente y Urbanismo, formula con cardcter favorable, sometido a ciertas condiciones, el
Informe Ambiental Estratégico de fa 7% Modificacion de fas NNSS de Bernedo,

5. En los sigufentes apartados se informa cada uno de estos escritos (nn. 3 y 4) incluyendo en
cada caso una propuesta de resolucidn. Se informa en primer lugar e Informe Ambiental
Estratégico por su caracter precepiivo,

II. INFORME AMBIENTAL ESTRATEGICO

1. El apartado de conclusiones del Informe Ambiental Estratégico contiene tres consideraciones
que han de recogerse en la aprobacidn provisional de la Modificacidn. A continuacion se
recogen las determinaciones que establece el informe, incluyendo en cada caso el modo de
atenderlas propuesto por el equipo redactor.

2. Determinacién 1% Debe redelimitarse el Condicionante Superpuesto C3 "Areas de potencial
uso ganadero" excluyendo los bosques autéctonos del municipio, los Habitats de Interés
Comunitario y Prioritario de cardcler arbustivo y arboreo (definidos por la Directiva82/43/CEE),
asfl como las Zonas Humedas catalogadas. Habrén de excluirse estos espacios del ambito
"ganaderc” en el que se permiten edificaciones ganaderas, tanto s estdn dentro como fuera de
la Red Natura 2000.

a) Los suelos incluidos en la Red Natura 2000, estan yva excluidos del Condicionante
Superpuesto C3 "Areas de potencial uso ganadero"

b} Para excluir ef resto de los suelos a los que se refiere el Informe Ambiental Estratégico
se ha solicitado -tal como sugiere el propio informe- al Servicio de Soslenibilidad
Ambiental de la Diputacién Foral la carfografia ambiental actualizada.

3. Determinacion 2% El referido informe considera adecuado fa introduccidn, a través de la 7°
Modificacidn de las NNSS, de los condicionantes superpuestos: "Corredores Ecoldgicos” y
"Paisajes Sobresalientes. aungue -segin indica- resulls oportuno realizar las siguientes
corecciones:

—2%1. Bl condicionante "Corredores Ecoldgicos” debe recoger la Red de Corredores tal como
quedo identificada por la Diputacidn Foral de Alava en 2005.
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—222, En cuanto al condicionante de Paisajes Sobresalientes, deber incluirse el requisito de
que, previamente a la autorizacién de construcciones de infraestructuras ganaderas o cualquier
edificio asociado en estos ambitos por parfe del Ayuntamiento de Bermedo, se realice un
informe de incidencia paisafistica por parte del Organo Ambiental competente en materia de
paisafe, eslableciendo las condiciones pertinentes para garantizar la adecuada integracion
paisafistica,

a). Para aftender la delerminacion 2°1 se ha solicitado la cartografia ambiental
actualizada al Servicio de Sostenibilidad Ambiental de la Diputacidn Foral.

b}, Para infroducir el requisito que se indica en determinacion 292 se propone modificar y
ampliar el art. 137.20 de la Modificacidn aprobada iniciaimente, de modo gue quede
redactado asi:

Articulo 137.20.- C5. Paisaje sobresaliente

1. Todo proyecto constructivo o de instalaciones debera incluir un apartado
donde se evalie, desde el punto de vista paisajistico, las posibles afecciones y se
establezcan las correspondientes medidas valoradas de restauracién paisajistica

2. El Ayuntamiento, antes de conceder la licencia correspondients, remitird el
proyecto al drganc ambiental compelente para que por parte de este se realice un
informe de incidencia paisafistica, estableciendo las condicionantes pertinentes para
garantizar la adecuada integracidn paisajistica.

3. La licencia municipal quedara condicionada al cumplimiento de esos
candicionantas.

4. Determinacidn 3°_Debe mantenerse ef apartado 1) def articulo 139 de las NNSS vigentes,
segun la siguiente redaccidn: "Asimismo, fodos los expedientes que generen un impacto
ambiental significativo, deberdn presentar un proyecio de medidas preventivas y correctoras
que garanticen la minimizacidn y restauracion de los impactos negativos que se originen”.

a) El apartado 1 del art. 139 en la aprobacidn inicial de la Modificacion de las NNSS sdlo
incluye dos subapartados: a) y b).

b) Por tanfo las condiciones en ese aparfado del art 239 se afiadira el siguiente
subapartado ¢);

Asimismo, todos los expedientes gque generen un impacto ambiental
significativo, deberan presentar un proyecto de medidas preventivas y correcioras
que garanticen la minimizacion y restauracion de los impactos negativos que se
originen.

5. El Informe Ambiental Estratégico remite los informes recibidos en la fase de Consultas a las
Administraciones Piiblicas y personas interesadas realizada de acuerdo con lo previsto en el
art. 30 de la Ley 21/2013. En concreto, se han recibido informes de URA-Agencia Vasca del
Agua; Servicio de Patrimonio Histérico-Arquitectonico de la Diputacién Foral de Alava, IHOBE-
Sociedad Pudblica de Gestion Ambiental; Direccién de Medio Natural v Planificacion Ambiental
del Gobiermno Vasco, Direccion de Patrimonio Cultural del Gobierno Vasco, Servicio de
Desarrollo Agrario de la Direccién de Agricultura de la Diputacién Foral de Alava.

6. Aunque estos informes no tienen un cardcter vinculante, podrfan aportar orientaciones de
interes, en este sentido merece la pena referirse expresamente a los siguientes informes:

a) URA-Agencia Vasca del Agua adjunta el informe de la Confederacidn Hidrografica del Ebro,
solicitado por fa propia Agencia. Este informe considera que las modificaciones introducicdas en
el planearmianto municipal

‘se estiman compatlibles en cuanto al sistema hidrico se refiere, siempre y cuando se
lleven a cabo todas aquellas medidas preventivas y correctoras que sean necesarias
tendentes a minimizar la posible afeccion al medio hidrico en el municipio de Bernado,
garantizando que no se alterard significativamente la dindmica hidrolégica de la zona y
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protegiendo en fodo momento el medio hidrico de las zonas afectadas, tanto de cardcter
superficial como subterrdneo, impidiendo su contaminacion o degradacion”.

La Modificacion ya incluye las medidas preventivas que se indican, ademas -tras la aprobacion
inicial se considerd que podria interesar reflejar en la Normativa aplicable en las zonas
afectadas por el condicionante superpuesto C1. Areas Vulnerables a la Contaminacicn de
Acuiferos, la necesidad de informe de URA,

En consecuencia se propone ampliar el apartado 2 def ant. 137.16 de modo que guede
redactado asi;

2 Se permiten las explotaciones ganaderas siempre que se garantice la inocuidad
para las aguas subterraneas y la aplicacion del Codigo de Buenas Préaclicas Agrarias; en
lodo caso, antes de la concesion de la licencia municipal —dando cumplimiento a lo
previsto en la Disposicién Adicional Segunda del Decreto 515/2008- se solicitard informe a
URA-Agencia Vasca del Agua, que sera vinculante en cuanto a la afeccidn a las aguas
subterraneas.

b) IHOBE-Sociedad Publica de Gestidn Ambiental en su informe afirma que "una vez analizado
el contenido del documento y los planos adjuntos, no se ha podido comprobar que en &l mismo
se han considerado correctamente Ia existencia de parcelas” (sic.), recuerda asi mismo que en
caso de gue existan parcelas afectadas sera de aplicacion las previsiones del art. 23 de la Ley
4/2015.

Tras la consulla del inventario actualmente vigente se comprueba que no existen en el ambito
de la modificacion suelos potencialmente contaminados, por lo que no es necesario incluir en la
Modificaciaon de las NNSS ninguna determinacion al respecto.

c) Direccidn de Medio Natural v Planificacion Ambisntal del Gobierno Vasco, de acuerdo con el
informe “esta Direccidn comprende la necesidad de que se supriman /as limitaciones generales
que las normas vigentes establecen al uso ganadero en el municipio, no parece lo mds
oportuno solucionarlo mediante la definicién de un nuevo condicionante superpuesto “Areas de
potencial uso ganadero” que abarque todo el municipio (con la excepcion de los espacios
Natura 2000)",

El informe considera que al englobar ef Condicionante Superpuesto zonas en las que la
normativa no permite el uso ganadero se produce una contradiccion, y por ello en el caso de
que lo que se pretenda sea eliminar las limitaciones acluales al uso ganadero, seria suficients
con eliminar el condicionante superpuesto C3. Zonas aptas para ganaderia.

En contra de lo que afirma el informe, no existe contradiccion entre las determinaciones que
establece la Modificacién para el condicionante C3.Areas de potencial uso ganadero y las
determinaciones que se establecen para las distintas zonas del suelo no urbanizable, pues el
art 137.18 aplicable a los suelos afectados por este nuevo condicionante establece lo que
sigue:

1. Los usos constructivos vinculando a la ganaderfa sélo podran implantarse en los
suelos a los que las Normas Subsidiarias le aplican este condicionante superpuesto;
siendo este una condicidn necesaria, pero no suficiente.

2. Para que en estos suelos pueda autorizarse un uso ganadero, seré necesario que
se cumplan las siguientes condiciones:

1) que esté situado en una de las siguientes zonas: 3, 5, PC. 7 u 8

2) que la construccian o instalacién vinculada al uso ganadero cumpla las
condiciones que para ellas se establece en la zona en que se encuentre.

3) que en caso de que e suelo esté afectado por alguno de los otros

Condicionantes superpuestos se cumplan fas condiciones que fjan para esos

condicionantes.

Por otra parte, si tal como sugiere el informe simplemente se eliminard ef condicionante
C3 Zonas aptas para ganaderia que recogen las NNSS aclualments vigentes, no guedarian
preservadas del uso ganadero algunos suelos incluidos en la actual delimitacidn de los
espacios nalurales protegidos {en concreto en la ZEC de lzki).
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Se produciria esta situacion porque las NNSS vigentes califican como zonas 22, 23, 25, PC, Z7
¥ £8 (en las que se permite, en cierfas condiciones, las construcciones de ganaderfa) algunos
suelos que en el momento de aprobacidn de las Normas estaban situados fuera del Parque
MNatural Izki, pero que actualmente quedan incluidos en la nueva delimitacion de la ZEC Izki.

Frecisamenta para evitar esta contradiccion entre el planeamiento municipal v el plan de
gesticn de la ZEC, la 77 Modificacién introduce el condicionante C3. Areas de potencial uso
ganadero que excluye todos los suelos de las ZEC.

Aunque la coordinacion entre las determinaciones que establece la Normativa para las distintas
zonas y el condicionante C3. Areas de potencial uso ganadero, regula adecuadamente los ysos
ganaderos, el hecho de que ef informe de la Direccion de Medio Natural del Gobierno Vasco no
haya interprefado correctamente las consecuencias del condicionante C3, hace aconsejable -
en nuestra opinién- resolver la regulacidn de esfos usos sin establecer el nuevo condicionante
C3.

Fara ello puede ser suficiente que en la regulacion de usos en las zonas en gue se permiten
fas consfrucciones ganaderas se sustituya la condicidn de que el suelo en que se sitien

‘se encuentre en ef ambito al gue se aplica el condicionante C.3, de potencial uso
ganadero”

Por la condicién de que

“se encuentre fuera de la ZEC Sierra Tolofio-Cantabria (ES2110018) v de la ZEC Izki
(ES21710078).

d) Servicio de Desarrollo Agrario de la Direccidn de Agricultura de la Diputacion Foral de Alava.

Sefiala que la Modificacidn Puntual "facilitard en cierta medida ef establecimiento o ampliacion
de la actividad ganadera en el municipio, lo gue mejora la permanencia e implementacion de la
actividad agroganadera y las posibles actividades de transformacion v comercializacidn de sus
productos, que a su vez puede suponer el retorno de la poblacién a esta zona con pocos
habitanies y de una edad media avanzada®,

. INFORME DE LA JUNTA ADMINISTRATIVA DE URARTE
1. La Junta Administrativa de Urarie con fecha 21 de junio de 2016 presenta un cetificado def
acuerdo adoptado por la Asamblea Vecinal celebrada ef 3 de junio de 2016, con el siguiente
tenor:
No reducir las distancias minimas gue establece el Decreto 515/2009 en relacion a la
implantacion de nuevos usos ganaderos en lo gue respecta a los suelos de ese concejo,
2. Bl contenido del cerfificado, expedido por el Fiel de Fechos de la Junta Administrativa, con el
° B° del Fresidente, equivale al informe previsto en el Arl. 90.5 de la Ley 2/2006 del Suelo y
Urbanismo, he incluye una peticion que debe ser resuelfa por el Ayuntamiento antes de la
aprobacion provisional de la 79 Modificacion de las Normas Subsidiarias.

INFORME

3. En relacion con lo solicitado por la Junta Adminisirativa, la Normativa de fa Modificacion en

su art, 138.5 Ubicacion de las edificaciones vinculadas a la explotacidn ganadera, establece
Las condiciones que ha de cumplir la ubicacion de estas edificaciones dependen de la
cantidad de ganado que incluyen; esta cantidad se mide en UGM (unidades de ganado
mayor), con las equivalencias que se establecen en el Decreto 515/2008, o normativa
legal que la sustituya.

a) Las explotaciones ganaderas que no alcanzan los 20 UGM deberan guardar una

distancia al suelo urbano y urbanizable equivalente a la mitad de las distancias que fija
para las nuevas explotaciones agrarias el capitulo 2 del Anexo | del Decrefo 515/2009,
aplicando asi la posibilidad que se establece en ese mismo capitulo para los niicleos de
poblacion con orientacién productiva predominantemente agricola-ganadera, tal como
sucede en fodos los ndcleos del municipio
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b) Las explotaciones que superan los 20 UGM deberan cumplic todas las
condiciones que se establecen en e Decrefo 515/2009, segun se trate de nusevas
explotaciones o de ampliacién de las existentes, sin aplicar la posibilidad de reduccién de
la distancia al suelo urbano y urbanizable gue se permite para las explotacionas de
menos de 20 UGM.

4. La pelicion de la Junta supone establecer para fodas las explotaciones ganaderas (sean
mayores o no a 20 UGM) como disfancia minima al suelo urbano y urbanizable las que se
establecen con cardcter general en el anexo | del Decreto 515/2008.

5. Aunque el informe de la Junta no expone los motivos de la pelicién resulta patente que si se
accede a ella se consigue como primer resultado evitar posibles molestias en los vecinos del
Concejo.

6. Por olra parte, establecer las mismas condiciones sin depender de la entidad de la
explotacion eliminaria un problema que podria producir el doble régimen que prevé la 77
Modificacién de las NNSS tal como se han aprobado inicialments. En efecto, concedida |a
licencia para una explotacién ganadera de hasta 20 UGM a una distancia inferior a la que se
exigirfa a una de més de 20 UGM, su futura ampliacion quedarfa fimitada & esas 20 UGM.

7. Atendiendo a estos dos efectos (nn. 5 y 6) puede ser preferible remitir directamente al Anexo
I del Decreto 5151003, sin hacer ningdn uso de la posibilidad de reducir la distancia en los
casos gue indica el propio Decrelo.

PROPUESTA DE RESOLUCION
1. Acceder a la pelicidn gue contiene el informe de la Junta Administrativa de Urarte,
gliminando en todo el término municipal la posibilidad de reducir ia distancia minima de las
explotaciones ganaderas al suslo urbano y urbanizable,
2. En consecuencia el art. 138.5 Ubicacidn de las edificaciones vinculadas a la explotacién
ganadera guedaria redactado asi:
"La ubicacion de las edificaciones vinculadas a la explotacion ganadera debers
situarse al menos a la distancia que se indica en el Anexo | del Decreto 5152009,
dependiendo como se indica en el propio anexo del tipo de ganado vy, en su caso, del
nimero de cabezas de ganado, sin aplicar la posibilidad, prevista por en ese anexo para
fos  ndcleos de  poblacidn  con  orentacidn  productiva  predominantemente
agricolaganadera, de reducir esa distancia a la mitad.”

V. INFORME DE LA JUNTA ADMINISTRATIVA DE ANGOSTINA

A. El informe expone que “la Asamblea Vecinal del Concejo en Sesion celebrada el 21 de junio
de 2016, aprobo emitir informe respecto de la 7° Modificacidn de la NSPM de Bemedo, para
dejar constancia de que la misma tiene mucho mayor alcance que el de una simple
Modificacicn; que la misma implica una reconsideracidn de fa zonificacion defl suelo no
urbanizable; y que es preciso establecer unas distancias de seguridad, a observar por las
conslrucciones o instalaciones ganaderas, respecto del casco urbano de las localidades”

B. En consecuencia "con arreglo a tales consideracionses y a la vista de las propuestas técnicas
y juridicas formuladas por los profesionales contratados por esta entidad” la Regidora-
Presidenta del Concefo de Angostina formula informe respecto a la citada Modificacion de las
NNES. Ademds se adunta un informe ambiental suscrifo por la Ingenieria Ambiental
BASOUINSA S.L.

C. El extenso y razonado informe ocupa 92 paginas, de las que las altimas 17 contisnen la
solicitud, Para su estudio y propuesta de resolucidn resulta oportunc seguir el mismo el orden
gue el informe utiliza al exponer la solicitud, identificando cada wna de las cuestiones
planteadas con el mismo ndmero gue aparece en eslta. Todo ello sin perjuicio de remitir,
cuandao es oportuno, a las consideraciones gue conliene el cuerpo del informe emitido por el
Concejo o def informe ambiental gue lo acompara.
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1. Se considere el contenido de la 7° Modificacién en todo su alcance, que en ningdn
caso puede conceptuarse como wuna Modificacion Puntual atinente a
determinaciones de ordenacion pormenorizada.
a) Esla peticidn se apoya en que la Modificacidn “afecta a aspectos nuclearss de la ordenacion
estructural: calificacion y categorizacion del suelo no urbanizable; la ordenacion de usos y
construcciones admitidas y prohibidas en suelo no urbanizable: articulo 53.4, epigrafes a) y b)
LSUPV"; asl 58 recoge en &f informe del Concejo: pag. 7, final y comienzo de la 8, pero es una
interpretacion gue recorre practicamente lodo el informe.
b) Sin embargo la 77 Modificacidn de las NNSS no modifica la calificacion y categorizacion del
suelo no urbanizable, sino gue se limita a eliminar un Condicionante Superpuesto infroducido
por las propias NNSS, por tanto sin relevancia en la calfficacidn y cafegorizacion del suelo,
sustituyendolo por un nuevo condicionante.
c) Tampoco produce la Modificacidn una alferacidn de los usos y construcciones admilidas en
cada calegoria del suslo, pues se mantiene la zonificacidn y el régimen de usos de cada una
de fas zonas eslablecido en las NNSS vigentes.
d} Es necesario hacer nofar que este respefo e inalleracidn de las determinaciones
estruciurales de las NNSS viene expuesto en la Memoria de la 7% Modificacidn, aparfado 8.
Procedimiento para la modificacién de las normas subsidiatias, sin que el informe del
Concejo desvirfie lo que alll se expone. Por tanto no existen razones para modificar el modo
en que esfa siendo tramitada la 7 Modificacidn de las NNSS de Bernedo.
&) No obstante la valoracidn que hacemos en el parrafo (b} no niega fa entidad que para ef
Concejo de Angostina tene esta modificacion, de hecho con fas MNSS vigentes en el término
conce/fil solo se permite el uso ganadero en dos ambitos, con una superficie aproximada de 21
ha, mientras que con fa Modificacidn ese uso seria posible en unas 102 ha, aunque siempre
con las condiciones que las propias NNSS esiablecen para cada una de las zonas.
f) En este sentido en la propuesta que se incluye al final de nuestro informe recomendamos al
Ayuntamiento considerar la opinidn de fondo gue manifiesta el Concejo, con independencia del
apoyo legal gue tenga esa opinion,

2. Habida cuenta del alcance de su contenido y de las afecciones que comporta y,
sea cual sea la opcidn de las anferiormente referidas en lo que respecta al
procedimiento de su framifacion, se someta al procedimiento ordinaric de
Evaluacion Ambiental Estratégica.
a) El informe del Concejo de Angostina apoya la necesidad del procedimiento ordinario de la
Evaluacidn Ambiental Estratégica, en el informe ambiental redactado por la Ingenieria
Ambiental BASOUINSA 8.L, que se adjunta al informe del Concejo.
b) Sin perjuicio de la calidad técnica del citado informe ambiental, hay que tener en cuenta que
fas afecciones que identifica el informe suponen la posibifidad del uso ganadero en fodo el
fermino concejil de Angostina; sin embargo la Modificacidon —como ya se ha recogido arriba
(1.e)- solo admite el uso ganadero en parte del término.
o) En efecto, las determinaciones que se esfablecen en el art. 137.8 —que a continuacion se
franscribe- no permiten el uso ganadero en todo el suelo en e que esfablece el nuevo
condicionante C3. Areas de potencial uso ganadero.

Articulo 137.18.- C3. Areas de potencial uso ganadero
1. Los usos constructivos vinculando a la ganaderfa sélo podran implantarse en los
suelos a los que las Normas Subsidiarias le aplican este condicionante superpuesto;
siendo este una condicidn necesaria, pero no suficiente.
2. Para que en estos suelos pueda auforizarse un uso ganadero, serd necesario gue
se cumplan las siguientes condiciones:
1) que esté situado en una de las siguientes zonas:3, 5 PC, Tu 8
2) gue la consfruccion o instalacion vinculada al uso ganadero cumpla las
condiciones gue para ellas se establece en la zona en que se encuenire.
3) que en caso de que el suelo esté afectado por alguno de los otros
Condicionantes superpusstos se cumplan las condiciones que fijan para esos
condicionantes.
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d} Tal como puede comprobarse en el tenor de ese articulo, para que la ganaderfa pueds
implantarse en un suelo no basta que esté afectado por el Condicionante C.3 Areas de
potencial uso ganadero: esta es una condicidn _necesara, pero no suficiente: ademés es
preciso ;

1) Que se encuentre en una zona en que las Normas permitan ese uso (en concreto en

las zonas 3, 5, PC, 7 u 8: en este sentido se mantienen las previsiones de las Normas

Subsidiarias vigentes): asi se establece en el apartado 1) del n. 2 del citado articufo.

2) Que la construccion o instalacidn winculada al uso ganadero cumpla las condiciones

que se establecen en la zona en que se encuentre. apartado 2) del n. 2 del citado

articulo.

3) que en caso de que el suelo este afectado por alguno de los otros condicionantes

superpuestos se cumpla las condiciones que se fijan en esos condicionantes: apartado

3) del n. 2 del citado articulo.
e} En cualquier caso, la eleccion del procedimiento ordinario o simplificado para la evaluacion
ambiental estratégica queda establecida en el art. 6 de la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de
evaluacion ambiental. El citado articulo prevé (apartado 2.b) la evaluacion ambiental
estratégica simplificada para las modificaciones menores de los planes que deben someterse a
la evaluacion ambiental estratégica ordinaria.
f) Atendiendo al contenido de la modificacion que, como se ha indicado arriba, no modifica la
calificacién ni la categorizacion del suelo no urbanizable, ni el régimen de cada una de las
zonas en que las NNSS distribuyen en suelo no urbanizable, la Modificacion de las NNSS debe
considerar menor, asl lo entendic también el drgano ambiental en el informe de fecha 14 de
enero de 2016, emitido en respuesta a la consulta elevada a este drgano por el Ayuntamiento.
g) Por ofra parte hay que tener en cuenta que, tal como se indica en el n. 2 del capitulo 1 de la
la Memoria, quedan fuera de la modificacion todos los espacios naturales protegidos. Para
reflejar en la Normativa Gréfica esta circunstancia en el Plano CO de escala 1:40.000 deja fuera
del ambito de la Modificacion Jos LICs Izki y Sierra Tolofio-Cantabria. En el resto de los planos
C (a escala 1:5.000) se mantiene el &mbito reflejado en CO y, ademds, en todos los planos se
evita que el nuevo condicionante C3. Areas de potencial uso ganadero se apligue a las ZEC del
Rio Ayuda y Ega-Berrdn.
h) Posiblemente el desacuerdo del Concejo con la aplicacion del procedimiento simplificado se
debe a que ha entendido —en contra de las determinaciones establecidas de modo explicito por
fa 7% Modificacion de las NNESS- que tras la entrada en vigor de esta modificacin puede
implantarse el uso ganadero en todo el ambito al que afecta el nuwevo condicionante C3. Areas
de potencial uso ganadero.
i) Aungue la normativa de 7* Modificacion de las NNSS, tal como ha quedado redactada en la
documentacion aprobada inicialmente, resuelve adecuadamente la regulacidn de las
construcciones ganaderas; femiendo en cuenta que en la redaccion del informe de la Junta
Administrativa de Angostina no se ha interpretado correctamente el condicionante C3. Areas de
potencial uso ganadero, se propone efiminar este condicionante y modificar la redaccion de los
articulos que recogen la regulacidon de usos en las zonas en que se permiten las
consirucciones ganaderas, de modo gue a traves de la propia Normativa escrita se limite las
areas en que se permite ese uso,

3. Se motive suficiente y adecuadamente la decisién, asi como sus efectos y
afecciones, de modificar radicalmente el criterio contenido en las vigentes NSPM de
Bernedo, relativo al emplazamiento de explotaciones ganaderas en el municipio, gue
se sustenta en el correspondiente estudio técnico, cuya virtualidad, hoy por hoy, no
ha sido neutralizada
a) Las Normas Subsidiarias vigentes establecen una limitacién de los usos ganaderos a través
de dos procedimientos distintos:
1) Uno, habitual en fa practica urbanistica tal como se ha venido desarrollando en el Pais
Vasco, y con reflejo en la Ley 2/206, del Suelo y Urbanismo, mediante la zonificacidn, y
fa asignacion de usos permitidos en cada una de las zonas.
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2) A través de la infroduccidn de un condicionanfe superpuesto C.3 Zonas Prioritarias v
Zonas Aptas para la ubicacidn de Explotaciones Ganaderas, de modo gue el uso
ganadero sdlo es posible en los suelos afeclados por ese condicionante.
b} El citado condicionante, basado en "Estudio Técnico sobre emplazamiento de explotaciones
ganadera en & municipio de Beredao"”, encargado por la Cotporacion Municipal en julio de
1998" introduce para los usos ganaderos una limitacion supletoria respecto a la que ya fija fa
zonificacion.
¢} La Memoria de la Modificacién de las NNSS justifica el abandono de esta limitacidn
supletoria en el n. 3 del capltulo 5.1, en que se expone lo que sigue;
"La experiencia obtenida al aplicar esta limifacion de los suelos en gue se permite el uso
ganadero ha sido negativa, pues dificulfa una actividad que Hienen un caracter prioritario
en Bernedo, en la medida que exigiria a los ganaderos que guieren ampliar su
explotacidn o a las personas que desean iniciar esla aclividad la compra de terrencs de
los gue hay una oferta limitada”
d) La justificacion del abandono de esa limitacidn supleloria del Condicionante C3 de las
Normas vigentes, se expone de un modo breve -pero que se considera suficienfe- pues no
entra a discutir la validez de las razones lécnicas que molivaron su inclusion en la Normativa, si
no que —-a la decision tomada por el Ayuntamiento en base a ese estudio- opone la experiencia
ahtenida.
e) Tal como hace notar fe informe de la Junta Administrativa de Angostina, en la redaccion de
fa 7 Modificacion no pudo consultarse el citado "Estudio Técnico sobre emplazamiento de
explotaciones ganadera [.. " {cfr. 3.b), va que no se legd a localizar en los archivos
municipales. No obstante un primer andlisis del dmbito del condicionante 3 establecido por las
NNSS muestra que no incluye todos fos suelfos en que la implanfacion de explofaciones
ganaderas resulta inocuo desde el punto de vista ambiental y de preservacion de los valores
nalurales, sino que, por el contrario, dentro de esos suelos selecciona las dreas que se
consideran mas convenientes para esa implantacidn.
f) El analisis del citado Estudio Técnico gue, con mofivo del informe de Angostina, ha podido
realizarse, confinma esa apreciacion: el estudio califica diversas zonas situadas en cada uno de
los Concejos mediante varios paramelros (impacto visual y ambiental; régimen de propiedad
del terreno; localizacion de los servicios y estado de conservacion accesos, y vulnerabilidad de
aculferos) dando para cada uno de ellos una puntuacién de 1 a 10, y multiplicando esa
puntuacion por un indice de ponderacion segun la importancia que se concede a cada
parametro.
g) Como resuftado identifica las zonas gue obtienen una mejor calificacion en cada concejo
{zonas priortarias} o mas de 50 punfos, superando determinados valores para algunos
paramelros (zonas aptas); ambos tipo de zonas son las que fas NNSS actualmente vigentes
incluyen en ef condicionante superpuesto que permife la implantacion ganadera.
h) El Estudio no aclara si han sido analizadas todas fas zonas en que fas NNSS vigentes en
ague!l momento permitian la ganaderia; en cualguier caso se frala de una seleccion que la
expariencia ha mostrado poco préictica. Ademas debe tenerse en cuenta gue las caracterisiicas
valoradas por algunos de los pardmetros tienen acltualmente, en los criterios fijados por la
ardenacién territorial y por la legisfacion vigente, un tratamiento més preciso que el que plantea
el cifado estudio técnico. La 7* Modificacian de las NNSS sigue estos criterios al infroducir dos
condiciones superpuestos C4. Corredores ecoldgicos v C5 Paisajes sobresalientes y las
condiciones gue han de cumplir las instalaciones ganaderas en los suelos con vulnerabilidad
de acuiferos.
i} En cuanto a la conveniencia de la ampliacidn de los suelos en gue podrdn implantarse
actividades ganaderas, los informes emitidos en la fase de consulta de la evaluacidn ambiental
aslratégica son claros al respecto:
—£El informe del Deparfamento de Medio Ambienfe y Politica Territorial del Gobierno
Vasco, incluye la siguiente apreciacidn "Esta Direccidn [de Medio Natural y Planificacidn
Ambiental] comprende la necesidad de que se supriman las limifaciones generaies”,
aungue considera que para eflo "seria suficiente con eliminar el condicionante
superpuesto "C3. Zonas aptas para ganaderia®,
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—=El informe del Departamento de Agricultura de fa Diputacion Foral de Alava indica que
‘Esta medida [se refiere a la sustitucion del condicionantes C3 de las NNSS vigentes por
el que condicionante C3 que recoge la 7% Modificacion de las NNSS] facilitard en cierta
medida el establecimiento o ampliacidn de la actividad ganadera en el municipio, fo que
mejora la permanencia e implementacién de la actividad agroganadera y las posibles
actividades de transformacion y comercializacion de sus producfos, que a su vez puede
suponer el retomo de poblacion a esta zona con pocos habitantes v de una edad media
avanzada

—For lo demas, ninguno de los informes emitidos en la fase de consultas, ni el Informe
Ambiental Estratégico formulado por ef érgano ambiental competente presentan ninguna
objecion a la ampliacién de los suelos en los que se puede autorizar la implantacian de
actividades ganaderas.

4. Se aplique a la alteracién que se prefende respecto de la ordenacién del suelo no
urbanizable del municipio, ef Protocolo de Evaluacion de la Afeccion Sectorial -
PEAS-, en los términos previstos en el Plan Territorial Sectorial -PTS-
AGROFORESTAL del Pais Vasco, emitiéndose el consiguiente informe del érgano
foral competente en materia agraria.

5. Se concreten y traduzcan a escala municipal, las determinaciones, criterios y
orientaciones de los instrumentos de ordenacién territorial, delimitindose a tal
objeto con la debida precision las correspondientes 4reas; todo ello, en los términos
referidos en el apartado QUINTO de este informe.

6. En particular, se acometa la ordenacién del suelo no urbanizable del municipio
con arreglo a la caftegorizacién de tal clase del suelo contenida en el PTS
AGROFORESTAL, asi como las Zonas de Especial Proteccion de las Directrices de
Ordenacién del Territorio -DOT
a) Ante estas tres solicitudes (nn. 4, 5 y 6) hay que tener en cuenta que —en contra de la
opinion del Concejo- lo que se plantea es una modificacion pormenorizada, tal como se ha
expuesto en los parrafos b) y ¢} al informar la peticién n. 1. Por tanto la aplicacién del PTS
agroforestal y de los demds instrumentos de ordenacion territorial, se limita en este momento a
fa modificacion pormenorizada que se realiza.
B) Aceptar la solicitud del Concejo exigirfa modificar la categorizacian y zonificacidn de las
NNSE vigentes y eso supondria una modificacién de determinaciones estruciurales que,
teniendo en cuenta su amplitud deberia tramitarse mediante una revision parcial de las NNSS.
Por otra parie se trafa de unas modificaciones gue se deberan incluir en la Revisidn de las
NNSS cuya elaboracion ha sido ya decidida por el Ayuntamiento.
&) En cuanto a la aplicacion del Protocolo de Evaluacidn Afeccion Sectorial Agraria, a la que se
refiere la solicitud n. 4, hay que tener en cuenta que la Normativa del PTS agroforestal en ef art
10 establece que "En los trdmites de redaccién y aprobacidn del planeamiento municipal,
planeamiento territorial y planeamiento sectorial, se aplicara el protocolo de Evaluacion de fa
Afeccion Seclorial Agraria”, ho es aplicable, por tanto, al framite de una Modificacidn; sin
penuicio de gue en caso de una modificacidn de determinaciones estructurales, que debe
someterse a los correspondientes informes sectoriales el Departamento del Gobierno Vasco
competente en la materia lo indicase asl.
d) For lo gue se refiere a la solicifud del n. 6 se recuerda que, tal como se ha indicado arriba,
(n.2.g), la 7* Modificacién de las NNSS no afecta a los Espacios Naturales Protegidos.
g} Para concluir el estudio de estas tres solicitudes (rn. 4, 5 y &) hay que sefialar ia clara la
necesidad de la adaptacidn de las NNSS a los instrumentos de ordenacion territorial que han
sido aprobados con posterioridad a la aprobacidn definitiva de las NNSS; pero el marco
adecuado para esa adecuacion no es una modificacidn de las Normas, sino su revisién.
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7. Se suprima el condicionanfe superpuesto C3: Areas de Potencial Uso Ganadero,
segin la T* Modificacién de las NSPM, respecto de las zonas sobre las que converge
el Condicionante C1: Areas Vulnerables a la Contaminacién de Acuiferos

8. El inventario del PTS de ZONAS HUMEDAS, incluye con la categoria Ill, dos balsas
de riego existentes en el término de Angostina, que se emplazan sobre espacios
calificados por las NSPM de Bernedo como Zonas Z-8 (balsa: FA 118 01) y Z-7
fbalsa: FA 118 02), sobre la que se superpone el Condicionante C3: Areas de
Potencial Uso Ganadero, por lo que, se autorizan las explotaciones ganaderas, sin
preverse prohibicion, limitacién, medida o condicién alguna relativa a dichas
actividades.
a) Resulta necesario reiterar que la aplicacion en un suelo del condicionante superpuesto C3,
Areas de Potencial Uso Ganadero no supone que en ese suelo se permita el uso ganadero.
Fues el alcance de este Condicionante es el que se indica en el art. 137.18.
a) Por tanto en los suelos a los que afecta el condicionante C1. Areas vulnerables a la
Contaminacién de acuiferos, los usos ganaderos sdlo serdn posibles si estan situados en
zonas en las que ese uso ganadero sea posible, y siempre que se cumplan las condiciones que
establece el Condicionante C1.
b} En cuanto a las zonas himedas, la determinaciones que establece la modificacién de las
NNSS para la zona 7 prohibe el uso ganadero, por lo que con independencia del condicionante
C3. Areas de potencial uso ganadero, este uso queda prohibido.
c) En cuanto a la posibilidad de eliminar este condicionante C3 —cuestion que se solicita
expresamente en la peticion 7- nos remitimos a lo expuesto al informar la solicitud 29
d} Por otra parte, en la técnica urbanistica establecida en el Pals Vasco esta concurrencia de
condicionantes sobre un mismo suelo es habitual: siempre el condicionante superpuesto recae
sobre un suelo incluido en una zona que mantiene su propio régimen urbanistico, y sobre ese
régimen se superpone las condiciones supletorias que supone el condicionante superpueslo.
e} Asl mismo, cuando sobre un suelo se aplica mas de un condicionante superpuesto, para que
un uso determinado se permita es necesario que cumpla simultaneamente las condiciones de
uso establecidas para la zoha en que se encuentra y por los condicionantes superpuestos gue
recaen sobre ese suelo.
fi El informe de la Junta Administrativa las "Afecciones sobre a los recursos de interés
arquitecténico arqueoldgico, en los ambitos del poblado de Cividad y templo de San
Bartolomé, por presencia no controlada del ganado que pudiera llegar a dafiar algin elemento
de valor que apareciera en estas zonas”. Aunque se enfiende la preocupacion que manifiesta el
Concefo resulfa extrafio que incluya esta cuestion en el informe, pues ambos bienes estan
sitvados fuera de! ambito de Ja 7° Modificacion de la NNSS, y por tanfo fambign del
condicionante C3; es dacir, iras la aprobacion definitiva de esta 7° Modificacion se mantendra
inalterable el régimen de proteccion del que goza fanto el poblado de Cividad como el tempo y
necrdpolis de san Barfolomé,
g) No obstante, a la vista de lo expuesto por fa Junta Adminisfrativa, se ha estudiado la
proteccicn que las actuales NNSS ofrecen a las ermilas del término municipal, y se propone al
Ayuntamiento un refuerzo de esa proteccidn, fal como se expone en la propuesta de
resolucion-

9. Se dote de contenido concrefo y efectivo al Condicionante Superpuesto C4:
Corredores Ecoldgicos
a) El Art. 137.19 establece el contenido de ese condicionante, de esta 97 pelicion se deduce
que ese contenido no parece al Concejo concreto v efectivo, pero no propone para ese articulo
una redaccidn alternativa, pues lo gue se expone tras la pelicién no deja de ser una relacién de
criferios genéricos;, ademds, la posibilidad de categorizarios como Mejora Ambiental, exigiria
una modificacidn estructural de las NNSS que esfa modificacién de delerminaciones
pormenorizadas no puede realizar,
b) For otra parte el Informe Ambiental Estratégico emitido por el érgano ambiental competents,
en e apartado 2 de las Conclusiones, considera adecuada la infroduccidn de este
condicionante superpuesto, sin indicar ningtn reparo a su contenido, limitandose a hacer notar
la necesidad de gque la delimitacién de ese condicionantes con la cartografia ambiental
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actualizada. Ajuste que se reflejard en la documentacion grafica de la 72 Modificacion de las
NNSS que apruebe provisionalmente por el Ayuntamisnto.

10. Parecida consideracion debe llevarse cabo de la regulacion, en virtud de la 72
Modificacion de las NSPM, del Condicionante Superpuesto C5: Paisajes
Sobresalientes
a) De nuevo el informe del Concejo obvia las determinaciones contenidas en la Normativa de la
7% Modificacion, en este caso, el art. 137.20, donde se establece que
"Todo prayecto constructivo o de instalaciones que rompa el actual modelado del paisaje
debera incluir un apartado donde se evalie desde el punto de vista paisajistico las
posibles afecciones y se establezcan las correspondientes medidas valoradas de
restauracién paisajistica®
B} No obstante, respecto a este condicionante superpuesto, el citado Informe Armbiental
Estratégico establece un procedimiento previo a la autorzacién por el Ayuntamiento de
construcciones de infraestructuras ganaderas o cualquier edificlo asociado se realice un
informe de incidencia paisajistica por parte del {ﬁ:gancr Ambiental competente en materia de
paisaje, estableciendo las condiciones pertinentes para garantizar la adecuada integracion
paisafistica. Procedimienfo que se recogera en el citado articule de la Normativa de la 72
Modificacion de las NNSS que apruebe provisionalmente por el Ayuntamiento.

PROPUESTA DE RESOLUCION
1. Desestimar las peliciones contenidas en el informe de la Junta Administrativa por los

maotivos que se exponen en este informe-propuesta.
2. Dar respuesfa a algunas de las cuestiones planteadas en ef informe mediante las
siguientes modificaciones de la documentacion de la 7 Modificacion de las NNSS
aprobada imicialmente por el Ayuntamiento:
a) Corregir la Memoria de modo que quede constancia de que ha sido localizado en
los archivos municipales el "Estudio Técnico sobre emplazamiento de explotaciones
ganadera en el municipio de Bernedo", y su consulta al estudiar y resolver el Informe
de fa Junta Administrativa de Angostina a la 7¢ Modificacion de las NNSS.
b} En cuanto a la Normativa, modificar los articulos que se enumeran a confinuacion
de modo que queden redactados tal como se indica del modo en cada caso:

Articulo 138.5 Ubicacidon de las edificaciones vinculadas a la explotacién
ganadera

1. La ubicacidn de las edificaciones vinculadas a la explotacion ganadera
deberd situarse al menos a la distancia de respeto que se indica en el n. 2 de
este articulo respecto a los siguientes suslos:

al Clasificados por las Mormas Subsidiarias como suelo urbano o
urbanizable sea cual sea su calificacion.
s b) Area recreativa de Okon (Zona 10 del suelo no urbanizable)
c) Area del Campo de Golf de Urturi (Zona 9 del suelo no urbanizabla)
d) Afectado por el Condicionante Superpuesfo C.2 de Presuncion
Arqueoldgica correspondiente a las ermitas que se incluyen en el Anexo a
este Titulo,

2. La distancia de respseto a que se refiere el n, 1 de esle articulo serd la
siguients:

a) Las distancias que se indican en la tabla del capitulo 2 del Anexa ( def
Decreto 515/2008, dependiendo como se recoge en esa misma tabla del tipo
de ganado y, en su casa, del ntimero de cabezas de ganado.

b) En el caso del ganado porcino, haciendo un uso parcial de la
posibilidad que se establece en el citado Anexo del Decreto 515/2009, podrd
autorizarse la instalacién de explotaciones porcinas con una capacidad no
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superior a 20 UGM a una distancia de 500 mefros de los suelos que se
indican en el n. 1; siempre que cumplan las siguientes condiciones:

— Se trate de una explotacion de ganaderfa extensiva,

— Mantener un programa sanitario bajo la direccién de un veterinario
responsable.

— No aumentar en ningdn caso su capacidad productiva por encima
de 20 UGM.

3. Se debe tener en cuenta que, sin perjuicio de lo indicado en el n. 2, a las
distancias que se recogen en la citada tabla no se aplica la posible reduccion a la
mitad gue se permite en ese mismo capitulo 2 del Anexo del Decreto 515/2009
para los nicleos de poblacion con orientacion productiva predominantemente
agricola-ganadera.

Articulo 137.16.- C1. Areas Vulnerables a la Contaminacion de Acuiferos.
Se ampliard el texto del apartado 2 que quedara redactado asi.

2. Se permiten las explotaciones ganaderas siempre que se garantice la
inocuidad para las aguas sublerréneas y la aplicacién del Codigo de Buenas
Précticas Agrarias; en todo caso, antes de la concesidn de Ia licencia municipal —
dando cumplimiento a lo previsto en la Disposicidn Adicional Segunda del
Decreto 5151/2008- se solicitara informe a URA-Agencia Vasca del Agua, que
sera vinculante en cuanfo a la afeccion a las aguas sublerraneas.

g} En cumplimiento de una de las condiciones contenidas en el Informe Ambiental
Estratégico, se amplian las condiciones que se establecen en los suelos incluidos en
los paisajes sobresalientes, tal como se refleja en la nueva redaccion del art. 137.20.-

1. Todo proyecto constructivo o de instalaciones deberé incluir un apartado
donde se evalie desde el punto de vista paisajistico las posibles afecciones y se
establezcan las correspondientes medidas valoradas de restauracion paisajistica

2. Bl Ayuntamienio, antes de conceder la licencia correspondiente, remitird
el proyecto al érgano ambiental compefente para que por parte de este se realice
un informe de incidencia paisajistica, estableciendo las condicionantes
pertinentes para garantizar la adecuada infegracion paisajistica.

3. La licencia municipal guedard condicionada al cumplimiento de esos
condicionantes.

f) Eliminar el condicionante C3. Areas de potencial uso ganadero, y modificar en los
articulos correspondientes a fas zonas en gue se permite el uso ganadero, el modo
en gue determinaba ef suelo en gue se podia permilir ese uso.

En gste seniido se sustituira:

‘Los vincilados a las explotaciones ganaderas {...] siempre que el suelo en
gue se sitden se encuenire en el dmbito al que se aplica el condicionante C.3, de
polencial uso ganadero”.

Por el siguiente texfo

“Los vinculados a las explotaciones ganaderas [...] siempre que el suelo en
gue se sitten se encuentre fuera de la ZEC Sierra Tolofio-Cantabria (ES2110018) y
de la ZEC Izki (E52110018)"

Como puede comprobarse esta nueva redaccion no varia la condicion gue se
exige pues el condicionante C3. Areas de potencial uso ganadero, excluye esas dos
ZEC

V. ALEGACION DE DON IGNACIO DORRONSORO
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1. La alegacion presentada por Don Ignacio Dorronsoro Arrieta expone su deseo de construir
un centro canino de adiestramiento en la parcela 37 del poligono 8 calificada en las NNSS
vigentes como Z8.

2. Solicita se modifique la Normativa que recoge la 7¢ Modificacién de las NNSS de modo que
sea autorizable en la zona Z8 el uso de centro de adiestramiento canino,

INFORME
3. El art. 137.12 de la Normativa incluida en la 7° Modificacién incluye, entre los usos

constructivos autorizables, “Edificaciones vinculadas a fos usos ganaderos en fodas sus clases,
siempre que el suelo en que se sithen se encuentre en el ambito al que se aplica el
condicionante C.3, de polencial uso ganadero”,
4. El art. 75.2.b) de la Normativa de las NNSS —gue no queda alterado por la 7* Modificacicn-
dentro de los usos de produccion de recursos primarios incliye la siguientes clases
"1.2. "Ganaderas: actividades que se realizan con los animales encaminadas a criar y
recriar bien sea por el valor de su carne u otros productos. Incluye los animales de caza
¥ pesca (granjas cinegéticas y piscifactorias)”.
5. Ef adiestramiento canino queda por tanfo incluido en los usos ganaderos, tal como, por otra
parte, se deduce de la Disposicion Adicional Tercera del Decrefo 515/2008, de 22 de
septiembre, por el que se establecen las normas técnicas, higiénico-sanitarias y
medioambientales de las explotaciones ganaderas, que incluye entre los corrales domésticos y
pequefias explotaciones ganaderas “las guarderias caninas (cria y adiestramiento) con una
capacidad de hasta 25 perros)”.
6. No obstante, el alegante debe tener en cuenta que una parte de la parcela que indica (al sur-
oeste) queda afectada por el condicionante C2. Zonas Arqueolégicas Declaradas de
Presuncion Arqueologica y, por tanto, sometida al régimen que se establece en el art. 137.17.

PROPUESTA DE RESOLUCION
1. Dar traslado al alegante del informe que antecede, haciéndole notar que la 72
Modificacidn de las Mormas Subsidiarias permite el uso que desea, con las condiciones
que se indican en el citado art. 13717 que establece lo que sigue:

Sera de aplicacion el arficulo 49 de la Ley de Patrimonio Cultural Vasco 7/1990,
desarrollado en el Decreto 234/1996 de 8 de octubre, por el que se establece el
régimen para la delerminacion de las Zonas de Presuncién Arqueoldgica, v que abliga
a los promotores y propietarios de las obras que se pretenden realizar en esas zonas
en gue se presume la existencia de restos arquecldgicos, a que aporten un estudio
referente a su valor arqueoltgico y a la incidencia que esto pueda tener en el
proyecto de obras, siendo posteriormente competencia de la Diputacitn Foral de
Alava determinar si es necesario 6 no el proyecto arqueolagico.

VI. PROPUESTA PARA LA APROBACION PROVISIONAL DE LA 7* MODIFICACION DE
LAS NORMAS SUBSIDIARIAS DE BERNEDC
1. En el estudio de las aleqaciones y de sus propuestas de resolucion se ha detectado un error

en la redaccion del Arffculo 137.12 - Zona 8, de proteccion agricola.

a) Tal como se expone en la Memoria la 7% Modificacion no altera el régimen establecido
para esfa zona, aunque limilado a los afectados por el nuevo condicionante C3. Areas de
potencial uso ganadero. Por tanto se permiten
¥ B ) Edificaciones vinculadas a los usos ganaderos en todas sus
clases, siempre que el suelo en que se sitden se encuentre en el ambito al que se
aplica el condicionante C.3, de potencial uso ganadero.
b) Sin embargo, en la redaccidn de la Mormativa en los usos permitidos se ha incluido la

ganaderia dos veces:
s g Edificaciones vinculadas a las explotaciones agrarias ligadas al
uso del suelo,

16



BEENEDOECG UbALA
(Araba)

AYUNTAMIENTO DE BERNEDOQ
[Alzva)

1.1.3 Edificaciones vinculadas a los usos ganaderos en todas sus
clases, siempre que el suelo en gue se siflen se encuenire en el ambito al que se
aplica el condicionante C.3, de pofencial uso ganadero,

c) En el texto para la aprobacién provisional habrla que corregir este error y eliminar las
"explotaciones agrarias ligadas al uso del suelo”,
2. Se adjunta un Anexo incluyendo las modificaciones que, de acuerdo con las propuestas
incluidas en los apartados anteriores, se introducirfan en la documentacidn sometida a la
aprobacién provisional del Ayuntamiento.”

Acto seguido, se abre debate sobre el asunto, y se manifiestan por los
asistentes las siguientes opiniones sintetizadas:

El concejal D. Rubén Martinez hace referencia a los problemas que
genera la tenencia del ganado a todos los niveles, desde el pastoreo en los
montes haciendo referencia a la regulacion de usos en el Parque de lzki hasta
el asentamiento de las explotaciones ganaderas. Considera que la normativa
actual es muy restrictiva y al final desanima cualquier iniciativa para
establecerse en la zona. También alude a otros problemas que se presentan
para la obtencién de las licencias y en concreto, al tiempo de espera en la
recepcién de algunos informes, y cita, a los de URA Agencia Vasca del Agua,
los de la Confederacion Hidrografica, y le preocupa también la tardanza que
puede suponer la peticion de los informes sobre medidas paisajisticas en el
caso de que la actividad se asiente en suelo categorizado como paisaje
sobresaliente, etc. (areas muy extensas del suelo no urbanizable).
Circunstancias todas ellas que dificultan todos los procesos de implantacion de
actividades.

El concejal D. Eloy Alonso sefala que en la zonificacion del suelo no
urbanizable no se han tenido en cuenta todas las consideraciones o
caracteristicas de cada tipo de suelo, las categorias se han asignado sin
criterio.

En relacion a ello, se informa que la categorizacion del suelo no ha sido
modificada, es decir, se mantiene la que esta en las vigentes Normas
Subsidiarias.

Se alude a la distancias de separacién a los ntcleos, el diferente criterio
0 posicion que puede haber en cada pueblo a este respecto.

La Alcaldesa opina que debe haber un criterio general para todos y no
se pueden hacer excepciones salvo que estén debidamente justificadas y
motivadas.

D. Eloy Alonso considera razonables las alegaciones de Angostina,
porque losfas vecinos/as del pueblo consideran que la afeccion es muy
importante si se posibilita la construcciones de explotaciones ganaderas tal y
como estd elaborada la normativa. Esta situacion les preocupa y esta
manifestacion de la ciudadania debe tenerse en cuenta. La referencia a las
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distancias de separacion solicitadas de 1.000 metros desde el perimetro y
2.000 metros desde el centro urbano, cree que es una peticion de maximos.
Por otra parte, considera que no tendria mucho sentido establecer unas
distancias ahora para la tramitacion de la 72 modificacién y otras distintas
despues en la aprobacion del Plan General de Ordenacién Urbana.

El resto de los asistentes estiman que el establecimiento de esas
distancias seria como optar practicamente por la imposibilidad de ese uso
constructivo, dadas las distancias de separacion de los nicleos urbanos y el
resto de condicionantes.

Se hace referencia a los motivos y objetivos que se expusieron en su dia
al formular esta modificacion de las Normas Subsidiarias, que se justificaban en
la escasa viabilidad de poder establecerse en unos poligonos ganaderos ya
delimitados, ya que muchos terrenos son de ftitularidad publica, y en la
necesidad de modificar la incoherencia de que en el suelo no urbanizable no
fuera autorizable el uso no constructivo ganadero. Esta fue la motivacién y la
de abordarla en este momento dado que la vigencia del Plan General podria
diferirse a tres o cuatro afios después.

Respecto a |a resolucién de las alegaciones, la concejala DAa. Mentxu
Perez de Arenaza sefiala que seria conveniente no resolver en este momento
las alegaciones hasta que se tenga claras las decisiones a adoptar,
precisamente sobre los parametros de distancias a los nicleos urbanos.

Tras las sucesivas intervenciones de los asistentes, se llegan a las
conclusiones siguientes:

1%) Por algunos concejales, se insiste en la necesidad de no aplazar
demasiado la tramitacion de la 72 modificacion y su aprobacién.

2%) Se considera adecuado abordar la posibilidad de llegar a establecer
dos tipos o diferentes distancias de separacion a los nucleos urbanos en
funcién a la vocacidn ganadera o no de los pueblos.

3%) Celebrar una reunién con la Junta Administrativa de Angostina,
encuentro, que fue solicitado en el pliego de alegaciones.

47) En las reuniones gue estan previstas celebrar a finales de septiembre
en todos los pueblos se recabaran las opiniones sobre las condiciones para el
establecimiento de las explotaciones ganaderas, de manera que, en su caso,
puedan determinarse y justificarse los aspectos antes citados, es decir, la
vocacion ganadera o no de los pueblos.

La Corporacion Municipal por unanimidad, acuerda dejar este asunto sin
resolver.
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Visto que con fecha 15 de junio de 2016 se aprob¢ inicialmente la 82
modificacion de las Normas Subsidiarias de Planeamiento Municipal, que tiene
como finalidad la revision del limite de la distancia a lindero de la edificacion en
la parcelas colindantes con la antigua carretera vecinal de Navarrete, via que
fue desafectada en el afio 2005, pasando a ser de titularidad de la Junta
Administrativa de Navarrete.

Visto que dicha modificacion ha sido sometida a informacién publica
durante el plazo de un mes, mediante anuncio en el Boletin del Territorio
Historico de Alava n® 77 de fecha 8 de julio de 2016 y en el diario El Correo del
29 de junio de 2016, asi como en el Tablon de Anuncios del Ayuntamiento.

Visto que en el expediente consta como se notificd a las
administraciones publicas con competencia sectoriales, URA-Agencia Vasca
del Agua y Departamento de Infraestructuras Viarias y Movilidad con
competencias sectoriales.

Visto que igualmente se notificé la aprobacién inicial a las Juntas
Administrativas del Municipio.

Resultando que en el periodo de informacién pulblica, no se presentaron
alegaciones de ninguna clase.

Resultando que con fecha 12 de agosto de 2016 se emitid el Informe
Ambiental Estrategico por el Servicio de Sostenibilidad Ambiental, en el que se
estima que la modificacion de la linea de la edificacion no ocasionara efectos
ambientales negativos significativos, siempre que las actuaciones se ajusten al
documento ambiental.

Resultando gque el promotor ha presentado un nuevo documento
urbanistico recogiendo la consideracion del Informe Ambiental Estrategico, que
aconsejaba que las plantaciones arboladas y arbustivas que se prevean habran
de realizarse preferentemente con especies autdctonas.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
22.2.c) y 47.21l) de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de
Régimen Local y articulo 80.6 de la Ley 2/2006, de 30 de junio, de Suelo y
Urbanismo, por unanimidad de los cinco concejales asistentes del total de siete
que conforman el numero legal de miembros de esta Corporacion se adopta el
siguiente acuerdo:

PRIMERO. Aprobar provisionalmente la 8® modificacién de las Normas
Subsidiarias de Planeamiento municipal, que tiene como objeto la revision del
limite de la distancia a lindero de la edificacion en las parcelas colindantes con
la antigua carretera vecinal de Navarrete,
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SEGUNDO. Remitir la modificacién aprobada provisionalmente, al
Departamento de Medio Ambiente y Urbanismo de |a Diputacion Foral de Alava
para su aprobacion definitiva

TERCERO .- Remitir el Acuerdo de aprobacién provisional a las Juntas
Administrativa de este Municipio.

Y no habiendo mas asuntos que tratar la Sra. Presidenta levantd la
sesion siendo las diecisiete horas diez minutos de lo gue yo, la Secretaria, doy
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